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Ein Uberblick

ANDREAS MOTSCHI

pie Frage nach den ,Frihen Pfalzen®
und der ,Frithen Stadt“ stellt sich fiir
die Archdologie der Stadt Ziirich spa-
testens seit den Grabungen Emil Vogts
auf dem Lindenhof in den Jahren 1937
und 1938 (Vogt 1948). Ein Schwerge-
wicht zu diesem Themenkomplex bil-
dete 40 Jahre spdter auch die Grabung
auf dem Miinsterhof, auf dem erstmals
frith- und hochmittelalterliche Befunde
auf einer grof’eren, zusammenhadngen-
den Fldache untersucht werden konnten
(Schneider u.a. 1982). Zu den jlingeren
Untersuchungen der Stadtarchdologie,
die friihmittelalterliche Befunde er-
brachten, gehort die 2009 beendete
Grabung Fraumiinsterstrasse. Die be-
obachteten Siedlungsspuren reichen
in die Zeit der Stiftung des koniglichen
Klostersim 9. Jahrhundert zuriick (Jahrb.
Arch. Schweiz 92, 2009, 340). Die Un-
tersuchung machte zugleich klar, wie
lickenhaft unser Kenntnisstand iiber
die Entwicklung des stddtischen Plat-

zes Ziirich in dieser zuvor erst spérlich

untersuchten Zone nach wie vor ist.

Dervorliegende Uberblick, der sich eng
an den Vortragstext halt, beriicksich-
tigt die fiir das Kolloquium formulierten
Themenschwerpunkte ,,zentralortliche
Funktionen®, ,, Abgrenzung/Begrenzung*
sowie ,,Stadtbild“ und ,,stadtische Kul-
tur’. Neue Forschungen zu den Gra-
bungen Miinsterhof und Fraumiinster-
strasse werden am Schluss kurz vorge-
stellt. Zur Sprache kommt auch die
Yerl<ehrsgeographische Lage von Ziirich,
Im Urteil Ottos von Freising im 12. Jahr-
hundert immerhin »e €ine hochst vor-
Nehme Stadt Schwabens, [..] in den
Schluchten der Berge, gegen Italien zu,

an einem See gelegen ...“ (nach Stotz
2003, 71). Die Lage an einer wichtigen
Nord-Siid-Verbindung zwischen Hoch-
rhein und Oberitalien ist ein wesentli-
cher Faktor fiir die Siedlungsgeschich-
te des Platzes.

Keltische und romische Zeit

Zentralortliche Funktionen lassen sich

,Pfalzen und frijhe Stadtentwicklung in Ziirich.

fiir Zirich seit der spdten Laténezeit

namhaft machen. Das oppidum des 1.
vorchristlichen Jahrhunderts nutzt den
gut zu befestigenden Lindenhofhiigel
am Ausfluss der Limmat aus dem Zii-
richsee (Balmer 2009, 156-163). Durch
den in dieser Epoche vorherrschenden
hohen Wasserspiegel ragte derim Wes-
ten vom Fluss Sihl umflossene Mord-
nenhiigel halbinselartig in den See (D.
Wild in: Balmer 2009, 14-17). Die kel-
tische Siedlung war durch ein Graben-
systemin Quartiere unterteilt, vergleich-
bar mit Befunden in anderen oppida
der ausgehenden Laténezeit. Auch
die am Rennweg 35 gefundenen Frag-
mente von Tiipfelplatten, gemeinhin als
Schmelzformen fiir Miinzschrétlinge in-
terpretiert, wecken hinsichtlich der zen-
tralortlichen Funktion als Miinzprdgeort
bereits fiir die vorromische Zeit hohe
Erwartungen (Jahrb. Arch. Schweiz 91,
2008, 189).

Der antike Name des romischen vicus
Turicum wird durch die 1747 auf dem
Lindenhof gefundene Grabinschrift des
ausgehenden 2. Jahrhunderts n. Chr. er-
schlossen: Sie nennt den Vorsteher der
zlircherischen Zollstation, der statio
Turicensis, des 4o. gallischen Zolls



1 Ziirich-Linden-
hof. Rot: Spatromi-
sches Kastell;
gelb: Bebauung
7./8.)h.;

griin: karolingi-
scher Pfalzbau;
blau: salischer
Pfalzbau.

Lindenhof
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(Stotz 2003, 36—-39). Derrémische vicus
lag zu beiden Seiten der Limmat; der
Schwerpunkt der Siedlung befand sich
links bzw. westlich des Flusses. Hier
standen auch die Thermen von Turi-
cum, das groBte archdologisch erfasste
offentliche Gebdude des vicus (Wild/
Krebs 1993).

Turicum lag in der Grenzzone zu Rétien
an einem Verkehrsweg, der vom Hoch-
rhein nach Chur und weiter tber die
Biindner Alpenpésse (Julier, Septimer,
Maloja, Spliigen) nach Oberitalien fiihr-
te (Windler 2004). Die liber weite Stre-
cken schiffbare Route gewann durch
die kiirzlich erfolgte Entdeckung eines
spdtromischen Kastells in Weesen am
Nordufer des Walensees weiter an Kon-
tur (Homberger 2008).

Fiir die weitere Entwicklung des Sied-
lungsplatzes Turicum bedeutend war °
der Bau eines mit Tiirmen bewehrten
Kastells auf dem Lindenhofhiigel in spat-

rdmischer Zeit, Fiir die mit rund 4500 m?
Innenfldche als mittelgro zu bezeich-
nende Anlage lieB sich bisher keine
prazisere zeitliche Einordnung archdo-
logisch ermitteln. Entgegen der dlteren
Datierung in valentinianische Zeit steht
heute — mit Seitenblick auf benachbar-
te Kastellorte — eine Entstehung unter
Diokletian oder Konstantin I. im Vorder-
grund (Balmer u.a. 2004, 9).

Friihmittelalter

Die Forschungsgrabungen Emil Vogts
in den Jahren 1937 und 1938 legten die
Basis fiir die weiteren Untersuchungen
auf dem Lindenhof (Vogt 1948). Ein rée-
gelméaBiges Netz von Grabungsschnif-
ten erfasste eine Fldche von 1300 m2. D
der Zeit nach Vogt kamen weiteré
380m? an Grabungsflidche hinzu. Geé
samthaft ist ein Viertel der Flache def
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Lindenhofterrasse archdologisch un-
tersucht, wobei eine grofiere, zusam-
menhdngende Fldchengrabung — ins-
pesondere im Bereich der mittelalterli-
chen Grofibauten auf der Ostseite —
fehlt:

emil Vogts Ergebnisse zur mittelalterli-
chen Bauabfolge lieBen sich durch
nachfolgende Grabungen und durch ei-
ne geophysikalische Untersuchung be-
statigen und prdzisieren. Dies gilt auch
fiir die frihmittelalterliche Bebauung,
die Vogt als ,vorkarolingisch” bzw.
,merovingisch® bezeichnete und von
der letztmals 2005 und 2008 Reste er-
fasst wurden (Jahrb. Arch. Schweiz 89,
2006, 268; 92, 2009, 341). Die fiir die
Epoche auBergewodhnliche Bauweise
mit gemdrtelten Steinmauern erfolgte
nach einer umfassenden Planierung
des Kastellinnenraumes, nahm raum-
lich aber immer noch Bezug auf die
spatromischen Mauern (Abb. 1). Fabian
Kiing rekonstruiert einen Turmanbau
mit gemauertem Sockelgeschoss und
holzernem Obergeschoss. Die Datie-
rung in das 7. bzw. 8.Jahrhundert be-
ruht auf “C-Messungen (Kiing 2006).
Sind dies Wohnbauten ,,normaler” friih-
mittelalterlicher Kastellbewohner oder
bereits Reprdsentationsbauten einer
politischen Fiihrungsschicht? Eine Re-
sidenz des merowingisch-alamanni-
schen Herzogtums, in der Forschung
verschiedentlich erwogen, ldsst sich
archdologisch weder beweisen noch
widerlegen (Erdmann 1979, 149f.; Kai-
ser1996, 9of.). Auierhalb des Linden-
hofes liegen frithmittelalterliche Sied-
lungsreste von der Schmidgasse am 6st-
lichen Limmatufer vor, im Bereich des
seitdem 12. Jahrhundert belegten ,,Nie-
deren Dorfes“ (Motschi 2003; Hiister-
Plogmann u.a. 2004).

Steinbauweise prdgt auch den Grab-
bau im Friedhof des 7.Jahrhunderts
am St.-Peter-Hiigel. Vorherrschend sind
Steinplattengrdber und gemortelte Mau-
ergraber; innen zum Teil verputzt oder

mit einer mit Ziegelschrot vermischten
Morteltiinche {iberzogen. Durch den
Grabbau und eine allgemein reduzierte
Beigabensitte besteht ein klarer Unter-
schied zu den Graberfeldern des Um-
landes wie Biilach und Elgg. Die Grdaber
des alten Kastellortes werden dadurch
ndher an Nekropolen des westlich-
romanischen Kulturkreises geriickt. Ei-
ne Beigabensitte germanischer Pra-
gung wird durch das Inventar aus Grab
141 der Zeit um 600 fasshar, das eine
Spatha mit zugehdoriger Garnitur und
einen Sax aufweist (Motschi 2004).
Spéatromische Bestattungspldtze oder
ein von der Spdtantike bis ins Frihmit-
telalter durchgehend belegter Bestat-
tungsplatz sind bisher in Ziirich nicht
bekannt. Das Grdberfeld Ziirich-Ba-
ckerstrasse, das bisher nur Bestattun-
gen des 6. Jahrhunderts — und wohl ei-
nige bereits des 5. )ahrhunderts — auf-
wies, liegt 1,5 km vom Kastell auf dem
Lindenhof entfernt und diirfte zu einer
uns unbekannten Siedlung im westli-
chen Vorgelande des friihmittelalterli-
chen Turicum gehort haben (Windler
2004, 243; Jahrb. SGUF 87, 2004, 429).
Im 8.Jahrhundert einsetzende Schrift-
quellen geben Hinweise auf die Sied-
lungstopographie Ziirichs sowie auf
ausgedehnten karolingischen Fiskal-
besitz (Kaiser 1996, 93—100). Die Be-
griffe castrum und castellum bezeich-
nen bis ins 13.Jahrhundert sowohl ex-
plizit die ummauerte Befestigung auf
dem Lindenhof als auch die gesamte
Siedlung Ziirich in der Bedeutung von
Kastellort. Vicus meint die offene, weit-
gehend unbefestigte Siedlung aufer-
halb des Kastells, die im 9. Jahrhundert
mit der Griindung des Fraumiinsters
weiter im Stiden fassbar wird (Abb. 2).
Die Bezeichnung in vico publico Turigo
als Actum-Ort einer Privaturkunde des
friihen 9.)ahrhunderts zeigt, dass die
suburbane vicus-Siedlung genauso in
koniglichem Besitz war wie das cast-
rum. Die Konigshofe curtis regia und



2 Schematisierter
Siedlungsplan
von Ziirich,

9.—11. Jh.: Kirchen,
Kastell Lindenhof,
Hofe, offene Sied-
lungsbereiche.

St. Stephan
St. Peta

villa werden in der Forschung mit den
Hofen St. Peterhofstatt und Stadelhof
als gutswirtschaftlichen Zentren des
Konigsbesitzes im Gebiet von Ziirich
identifiziert (Peyer 1971, 173). An bei-
den Pldtzen fehlen archdologische Be-
funde aus dem betreffenden Zeitraum.
Die kirchliche Topographie ist durch ei-
ne Vielzahlvon Kultbauten geprigt, die

i

miteinander in Verbindung stehen. Fril-
he Pfarrkirchen sind St. Peter (Abegg/
Barraud Wiener 2002, 139 ff.) und wahr-
scheinlich die an der westlichen Aus-
fallstraBe gelegene Stephanskirche
(Barraud Wiener/Jezler 1999, 56ff.)-
Der dlteste archdologisch erfasste Bau
unter St. Peter datiert in das 8./9. Jahr-
hundert (Ruoff/Schneider 1976). Als
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schaupldtze unmittelbar mit dem Mar-
tyrium der Stadtheiligen Felix und Re-
gula verkniipft sind die Wasserkirche,
die Statte der Hinrichtung, und das
groBmiinster, der Bestattungsplatz,
den die frommen Geschwister als Ke-
phalophoren nach ihrer Enthauptung
selbst wdhlten. Die dlteste bekannte
Niederschrift ihrer Passio stammt aus
dem 8.Jahrhundert (Kaiser 1996, 95).
per spdtantike Bezug der unter Kaiser
Maximian um 300 angesetzten Legen-
de ldsst sich fiir die Wasserkirche indes
nicht durch archdologische Befunde
erhdarten (Wild u.a. 2005). In das
11./12.)ahrhundert datierbare Graber
in der Unterkirche weisen auf die Be-
deutung des geheiligten ,,Mértyrer-
steins“ auch im Bestattungsbrauchtum
hin (Motschi u.a. 2006b).

Im Fall des Grofmiinsters postuliert

Daniel Gutscher eine in einem spdtan-
tiken Graberfeld an der Stelle des spa-
teren GrofBmiinsters zu lokalisierende
Inventio, die den Auftakt zum Kult um
die beiden Heiligen bildete (Gutscher
1983, 38-41). Als legenddrer Entdecker
der Gebeine der Stadtheiligen und Er-
bauer des GroBmiinsters am Ort der
Auffindung kam Karl dem Grofien eine
zentrale Rolle in der karolingischen
Griindungstradition des Stiftes zu. Sein
Enkel Ludwig der Deutsche griindete
853 das Fraumiinsterkloster als kénig-
liches Eigenkloster. Er stattete es mit
dem Kénigshof Ziirich aus und ibergab
es seiner dlteren Tochter Hildegard, der
ersten Abtissin (Abegg/Barraud Wiener
2002, 25ff.). Das hochadelige Damen-
stift bildete zusammen mit dem Grof3-
minster und der Wasserkirche eine
durch einen Prozessionsweg auch
rdumlich verbundene ,,Kirchenfamilie®,
die wichtigste Verehrungssttte fiir die
beiden Stadtheiligen (Gutscher 1983,
41f)

Eine Pfalz der Karolinger?

Zu den Ergebnissen der Grabungen
Emil Vogts gehorte der Nachweis eines
frithmittelalterlichen Langbaus von min-
destens 4om Lange und 16 m Breite,
dem im Osten ein um 8 m vorspringen-
der Raum angebaut war. Vom Funda-
ment waren massiv gemauerte Reste
erhalten, {iber weite Strecken waren
aber nur noch Mauernegative in Form
von ausgeraumten und mit Schutt ver-
flillten Grdaben fassbar. Vogt interpre-
tierte sie als Fundamentreste des Saal-
baus einer karolingischen Konigspfalz,
der er auch einige Nebengebdude auf
der Westseite des Hiigels zuwies. Die
Pfalz wurde als weltliches Machtzentrum
der Abteigriindung Fraumiinster gegen-
tibergestellt (Vogt 1948, 66ff.).

Skeptischere Téne wurden von histori-
scher Seite laut. Reinhold Kaiser mo-
nierte 1996 — den archdologischen Be-
fund interpretierend — die Sparlichkeit
der Mauerreste und Fundamentgruben,
die Grobdatierung in das 8. bis 10. Jahr-
hundert und die funktionale Gleichset-
zung dieses Baus mit dem archdolo-
gisch und historisch gut fassharen pa-
latium des 11. Jahrhunderts. Er warf die
Frage auf, ob die Mauerreste nicht auch
zu einem oder mehreren anderen, ge-
fluchteten Geb&duden gehort haben
konnten. Von hoher Bedeutung war da-
bei fiir den Historiker, dass keine einzi-
ge Quelle von einer Ziircher Pfalz in
karolingischer Zeit oder von einem Auf-
enthalt auch nur eines einzigen Karo-
lingers in Zirich spricht (Kaiser 1996,
91-93). Von archdologischer Seite ist
dem entgegenzuhalten, dass trotz des
Mangels an Schriftquellen auch der ar-
chdologische Befund schwer wiegt. Die
Mauerreste und -negative konnen nicht

als ,,sparlich“ und damit wenig aussa-

gekrdftig abgetan werden. Zweifelsfrei
nachgewiesen sind maéchtige Mauer-
fundamente von 1,60 m Breite, die ei-
nen hoch aufragenden, steinernen Bau-



3 Ziirich, Linden-
hof, Grabung
2008. Sich tiber-
lagernde Mauern
des karolingischen
-(griin) und des
salischen Pfalz-
baus (blau) im
Bereich der 6st-
lichen Anbauten.

kdrper mit mehreren Geschossen bele-
gen. Die relative Einordnung in die
Bauabfolge ist eindeutig: Der Monu-
mentalbau schiebt sich zwischen die
dltere, frihmittelalterliche Bebauung
des 7./8.Jahrhunderts und den jiinge-
ren Saalbau des 11.Jahrhunderts. Das
gemortelte Fundament blieb an jenen
Stellen erhalten, an denen Mauerpar-
tien des jiingeren Saalbaus geplant
waren (Abb.3). Den baulichen Vorgang
beschreibt Wolfgang Erdmann wie
folgt: ,,[...] die karolingische Pfalz [...]
ist planmafig und systematisch abge-
tragen worden, um einen Neubau am
gleichen Platz zu errichten. Es wurden
sogar die Fundamente ausgebrochen,
wahrscheinlich um das Steinmaterial
im Neubau wieder zu verwenden. Bei
der Zerstorung des Aufgehenden und
der Ausraubung der Fundamente muss
bereits ein Plan des zu errichtenden
Gebdudes vorgelegen haben; vielleicht
war er bereits im Geldnde abgesteckt.
Dies ist in jenen Bereichen erkennbar,
tiber [welche] die neuen Mauern hin-
wegfiihren sollten und in denen die
Fundamente des karolingischen Baues
im Boden erhalten blieben, so dass sie
von Emil Vogt ergraben werden konn-
ten“ (Erdmann 1979, 153f.).

Aus heutiger Sicht ldsst sich festhal-
ten, dass Emil Vogts karolingische
Pfalz als einzelner, groRer und massiv
gemauerter Monumentalbau archdolo-
gisch gesichert ist. Die Basis fiir die ab-
solute Datierung bleibt schmal; auf-
grund der nédchsten Vergleiche zum

gerillten Pfeilerkapitell und zu den drej
zugehorenden Mortelmischwerken steht
bisher eine Datierung in das 9.)ahr
hundert im Vordergrund, was zu erhir-
ten wédre. Mit einer Gréf3e von mehr als
16 m auf 40 m lasst sich der monumen-
tale Bau mit den Saalbauten der Kaj-
serpfalzen von Frankfurt oder Pader-
born vergleichen — wobei diese aller-
dings einige Generationen dlter sind
und im 9.Jahrhundert mit ihren Anne-
xen, Kirchen und Nebengebduden ein
weitaus komplexeres, grofartigeres
Bild boten als die Pfalz in Ziirich (Kiing
2008). Aufgrund der archdologischen
Quellenlage kann kein Zweifel an der
Existenz eines Monumentalbaus auf
dem Lindenhof bestehen, fiir den gute
Griinde vorliegen, ihn als karolingi-
sches Pfalzgebdude zu interpretieren.

Mit der frithmittelalterlichen Bebauung
des Lindenhofes eng verkniipft ist die
Frage nach dem Zustand der Kastell-
mauer in nachrémischer Zeit. Spétes-
tens der karolingische Monumentalbau
setzt den teilweisen Abbruch des Kas-
tells, namentlich des norddstlichen Kas-
tellturms, voraus. Dariiber, in welchem
Ausmaf dieser Abbruch auch die tibri-
ge Befestigungsanlage betraf, wurden
in der Forschung unterschiedliche An-
sichten geduBert, da der archdologi-
sche Befund in dieser Frage nur bedingt
weiterhelfen kann. Ein deutlicheres
Bild vermitteln die Schriftquellen, die
auch unter diesem Blickpunkt ausfiihr-
lich von Reinhold Kaiser erértert wur-
den (Kaiser 1996, 93—-100). Die Ver-
wendung der Bezeichnungen castrum,
castellum und civitas legt nahe, dass
die spatromische Befestigung bis ins
Hochmittelalter im Wesentlichen un-
versehrt blieb und nach wie vor als cas-
trum wahrgenommen wurde. Auch
wenn die Anlage nicht mehr intakt war,
erfiillte sie weiterhin die Funktion als
delimitierender Wehrbau, der einen um-
mauerten von einem suburbanen, offe-
nen Siedlungsbereich schied.
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vorort im 10./11. Jahrhundert,
Neubau der Pfalz

Im 10.Jahrhundert prdsentierte sich
ziirich als Ort von hoher Rechtsquali-
tat, der durch Zoll, Markt und Miinze
sowie durch eine eindriickliche Sakral-
landschaft ausgezeichnet war. Die Her-
z6ge von Schwaben nahmen ihn als
vorort in Anspruch (Maurer 1978, 57 ff.;
parraud Wiener/Jezler 1999, 21; Zotz
2002a). lhre konigsgleiche Stellung
schloss die Kirchenherrschaft sowie
die Verfiigung {iber Reichsgut und da-
mit auch die Pfalz mit ein, auch wenn
sich die Kdnige nie endgiiltig verdran-
gen lieBen. Die Abfolge der Herzogs-
miinzen ist lickenlos von Hermann I.
(926—949) bis Heinrich (1038-1045;
spater Kaiser Heinrich IIl.). Im friihen
11. Jahrhundert verfliichtigte sich der
Bezug zur Herzogsherrschaft, und der
herzogliche Vorort Ziirich kehrte wieder
,in die volle Verfiigungsgewalt des
Konigtums* zurtick (Maurer 1978, 72).

Unter den Saliern hdufen sich die Ko-
nigshesuche in Ziirich (Barraud Wie-
ner/Jezler1999, 22f.). Heinrich Ill. hielt
sich zwischen 1045 und 1055 nach-
weislich sechs Mal hier auf; unter an-
derem beschaftigte er sich mit italie-
nischen Angelegenheiten. Schauplatz
dieser Aufenthalte war das 1054 erst-
mals explizit genannte pallacium im-
peratoris, das sich mit dem auf dem
Lindenhof ergrabenen Reprdsentations-
bau mit zentralem Hauptsaal identifi-
zieren ldsst, der auf den dlteren Saal-
bau folgte (siehe Abb.1). An seine
Nordwestecke fiigte sich schrdg die
Pfalzkapelle tiber der Abbruchkrone ei-
nes spatrémischen Turmes. Der min-
destens 7om lange, doppelgeschossi-
ge Bau griff im Siiden tiber die Kastell-
mauer hinaus und folgte weiter dem
Abhang des Hiigels. Der siidliche Ab-
schluss dieses Gebadudeteils ist nicht
bekannt. Hinweise auf isoliert stehen-
de Nebengebiude fehlen.

Durch die monumentale Architektur
und die erhéhte Lage beherrschte die-
ses Pfalzgebdude das Erscheinungs-
bild der stadtischen Siedlung, ein-
schlieBlich der Sakralbauten. Fiir diese
zweite Pfalz, die bauarchdologisch nicht
genauer als ins 10./11. Jahrhundert da-
tierbar ist, macht Thomas Zotz auf der
Grundlage historischer Argumente eine
Errichtung in der Regierungszeit Hein-
richs lll. in den Jahren um 1040 wahr-
scheinlich (Zotz 2002b, bes. 351f.). An
der Schnittstelle der tria regna gele-
gen, wadre Zirich unter seiner Herr-
schaft zur Italienpfalz des Reiches aus-
gebaut worden.

Friihe Befestigungen

Die Rekonstruktion der stdadtischen
Siedlung des 9.)ahrhunderts geht von
einem polyzentralen Geflige aus. Kris-
tallisationspunkte sind der Lindenhof
und die Sakralbauten mit jeweils eige-
nen, einfachen Einfriedungen. Soweit
bekannt, besaf} die Pfalz auf dem Lin-
denhof keine weitere Befestigung als
die spatromische Kastellmauer, auch
wenn sie zu diesem Zeitpunkt zum Teil
abgetragen war. Vorauszusetzen, im
Befund aber mit Fragen behaftet, ist
ein nach wie vor intakter Kastellgraben.
Grundsatzlich ist das Befundbild lii-
ckenhaft. Archdologisch nachgewiesen
ist von den Grdben jener beim Frau-
miinster (Wild 2003, 30ff.).

Ein am oberen Rennweg an verschiede-
nen Stellen erfasster Spitzgraben stellt
wohl bereits eine Erweiterung des Kas-
tellgrabens dar (Abb. 4, blau). Gemaf
““C-Daten wurde erim 11. oder 12. Jahr-
hundert verfiillt und von der ersten um-
fassenden Stadtbefestigung abgeldst
(Wild 1999, 49ff.; Stadtmauern 2004,
17ff.). Dieser neue Stadtgraben (Abb. 4,
rot), liber den spdter die Kuttel- und die
Fortunagasse verliefen, war mit zwei
Befestigungsgrdaben verbunden, die un-



Sahnhofstrasse

4 Ziirich. Der
Lindenhof und
seine nahere
Umgebung mit
Kastell, Pfalzbau-
ten, Burgtiirmen
und frithen Stadt-
graben (Erldute-
rungen im Text).

mittelbar westlich vor dem Pfalzgebau-
de verliefen. Emil Vogt (1948, 108ff.)
setzte sie in Zusammenhang mit dem
Umbau der Pfalz zur Burg unter der Agi-
de der Lenzburger und Zadhringer, die
um 1098 mit den Reichsvogteien be-
traut worden waren. Das augenfalligste
Merkmal dieser ,,Pfalzburg” sind die
eingebauten Tiirme, durch die der er-
hoht am Stadtrand gelegene Bau das
Siedlungsbild noch stdrker dominierte
(Abb. 4, rot). Die beiden vorgelagerten
Gradben stellten insofern eine Neuerung
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dar, als sie erstmals den Kastellbereich
durchtrennten. Wie die Tiirme und die
zugemauerten ebenerdigen Zugdnge
illustrieren die Gridben die von den
Adelsgeschlechtern vertretene Auffas-
sung von reprdsentativer Architektur,
dieandersdaherkommtalsdie,,Palast*
Architektur der salischen Pfalz.

Durch den Neubau der Befestigung im
13. Jahrhundert riickte der Lindenhof in
das Innere der Stadt (Abb. 4, grau). Be-
reits zuvor war das Pfalzgebdude abge-
brochen worden und zwar, wie eine bi-
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schofliche Urkunde von 1271 festhalt,
zusammen mit dem castrum Thuricen-
se, also der spdtromischen Befesti-
gung, von derim frithen 13. Jahrhundert
immer noch Teile aufrecht gestanden
haben missen. Der Richtebrief von
1300 untersagte jegliche Bautdtigkeit
auf der nun freien Fldche, vielleicht aus
Furcht vor einem ,,Réduit innerhalb der
Stadt“ oder vor einem ,herrschaftli-
chen Pfahl im Fleisch® der nun reichs-
freien Stadtgemeinde (Kaiser 1996,
106 f.), die ihre neuen politischen Zent-
ren, Rathaus und Zunfthduser, unten
an der Limmat errichtete. Die letzten
Reste des Kastells boten im 15.Jahr-
hundert ein ideales Fundament fiir den
Bau von Stiitzmauern. Die aufplanierte
Terrasse wurde mit Linden bepflanzt
und dient seither als Versammlungs-
und Festplatz (Motschi u. a. 2006a).

Aktuelle Forschungen

Offene Fragen betreffen nach wie vor
die profane Besiedlung der friih- und
hochmittelalterlichen ,,Stadt“. Wie ent-
wickeln sich die Siedlungszonen ab-
seits des politischen Zentrums auf dem
Lindenhof, wie ldsst sich das Bild der
polyzentralen, stadtischen Siedlung ver-
deutlichen? Diesen und weiteren Fra-
gen widmet sich ein aktuelles Auswer-
tungsprojekt von Lotti Frascoli, das die
Neubearbeitung der Miinsterhof-Gra-
bungen zum Inhalt hat. Auf dem im
Schatten des Fraumiinsters gelegenen

Platz fand die nach wie vor einzige -

grof¥fldchige Grabung mit friih- und
hochmittelalterlichen Befunden statt.
Die Neubearbeitung richtet den Blick

auch auf die kleinflachigen Untersu-
chungen in den angrenzenden Zonen
und bezieht Befunde im Aufgehenden
mit ein.

Neue und sehr willkommene Befunde
der profanen Siedlung beim Fraumiins-
ter ergab die im Mérz 2009 beendete,
unter der Leitung von Petra Ohnsorg
stehende Grabung in einem Leitungs-
graben an der Fraumiinsterstrasse. Die
in den unteren Schichten dokumentier-
ten Befunde reichen zum Teil in die
Griindungszeit des Fraumiinsters zu-
riick, so die Fortsetzung des in karolin-
gische Zeit datierten Grabens, der2001
in der benachbarten Kappelergasse be-
obachtet worden war (Wild 2003,
30ff.), und die Reste von Holzbauten in
Pfostenbauweise. Der Graben ldsst
sich einem vergleichbaren Befund ka-
rolingischer Zeitstellung bei der Kirche
St-Gervais in Genf zur Seite stellen
(Arch. Schweiz 31, 2008, 3).

Die bevorstehende Auswertung der Be-
funde an der Fraumiinsterstrasse be-
trifft eine seenahe Siedlungszone der
Stadt, die im 9.Jahrhundert erschlos-
sen und mit der Griindung des konigli-
chen Fraumiinsters zu einem Kern der
mittelalterlichen Stadtentwicklung wur-
de. Der ErschlieBung dieser exponier-
ten Stelle ging ein Absenken des See-
wasserspiegels voraus, nach heutigem
Kenntnisstand ein gezielter Eingriff des
Menschen, der in karolingischer Zeit
erneut das Sihldelta und den Seeab-
fluss unter seine Kontrolle brachte und
den Naturraum konsolidierte — offenbar
mit bleibendem Erfolg. Auch diesen fiir
die ErschlieBung des Siedlungsraumes
grundsatzlichen Fragen wird besondere
Aufmerksamkeit zu schenken sein.

.
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